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EUROPEAN COURT OF HUMAN RIGHTS
COUR EUROPEENNE DES DROITS DE L'HOMME

DRUGI ODJEL
ODLUKA

Zahtjev br. 45909/20
Mato TOPALOVIC
protiv Hrvatske

Europski sud za ljudska prava (Drugi odjel), zasjedajuci 27. svibnja 2025.
u odboru u sastavu:
Jovan llievski, predsjednik,
Péter Paczolay,
Davor Derenéinovié, Suci,
i Dorothee von Arnim, zamjenica tajnika odjela,
uzimajuci u obzir:
zahtjev (br. 45909/20) protiv Republike Hrvatske koji je hrvatski
drzavljanin g. Mato Topalovi¢ (,,podnositelj zahtjeva™), koji je roden 1973.,
zivi u Beravcima i kojeg je zastupao g. J. Stani¢, odvjetnik u Slavonskom
Brodu, podnio Sudu na temelju ¢lanka 34. Konvencije za zastitu ljudskih
prava i temeljnih sloboda (,,Konvencija”) dana 8. listopada 2020.;
odluku da se Vladu Republike Hrvatske (,,Vlada”), koju je zastupala
njezina zastupnica, gda S. Staznik, obavijesti o prigovoru o pravu na pristup
sudu, a da se ostatak zahtjeva proglasi nedopuStenim;
oc¢itovanja stranaka;
nakon vijec¢anja odlucuje kako slijedi:

PREDMET SPORA

1. Zahtjev se odnosi na rjesenje Vrhovnog suda o nedopustenosti
podnositeljeve gradanske tuzbe radi naknade Stete zbog ozljede na radu, jer
nije prijavio svoju trazbinu u postupku predste¢ajne nagodbe pokrenutom
protiv drustva tuzenika.

2. Odlukom od 6. veljace 2020., koja je dostavljena podnositeljevu
punomoc¢niku dana 13. veljace 2020., Ustavni sud odbio je podnositeljevu
ustavnu tuzbu protiv rjesenja Vrhovnog suda.
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3. Podnositelj je pred Sudom prigovorio da je rjeSenje Vrhovnog suda
kojim je odbacio njegovu gradansku tuzbu bilo protivno ¢lanku 6. stavku 1.
Konvencije.

OCJENA SUDA

4. Sud napominje da je u postupku kojem podnositelj prigovara kona¢na
domaca odluka, u smislu ¢lanka 35. stavka 1. Konvencije, donesena 6. veljace
2020. 1 dostavljena punomoc¢niku podnositelja zahtjeva 13. veljace 2020.
(vidi stavak 2. ove odluke), a da je zahtjev Sudu podnesen 8. listopada 2020.,
odnosno vise od Sest mjeseci kasnije.

5. Tako Vlada nije ulozila prigovor o nepostovanju Sestomjese¢nog roka
primjenjivog u relevantno vrijeme, Sud ponavlja da je to pitanje koje mora
ispitati po sluzbenoj duznosti (vidi, na primjer, Fu Quan, s.r.o. protiv Ceske
Republike [VV], br. 24827/14, stavak 168., 1. lipnja 2023. i ondje navedene
predmete).

6. Sud je svjestan daje 16. ozujkai9. travnja 2020., s obzirom na globalnu
pandemiju bolesti COVID-19, predsjednik Suda najavio izvanredne mjere
(medu ostalim u pogledu ra¢unanja Sestomjesecnog roka) (za vise pojedinosti
vidi Saakashvili protiv Gruzije (odl.), br. 6232/20 i 22394/20, stavci 46. —59.,
1. ozujka 2022.). Sud je utvrdio da su te mjere bile primjenjive na zahtjeve u
kojima je kalendarsko Sestomjese¢no razdoblje pocelo teci ili je trebalo isteéi
u bilo kojem trenutku od 16. ozujka do 15. lipnja 2020.; u tom sluéaju iznimno
se smatralo da Sestomjesecno pravilo iz ¢lanka 35. stavka 1. Konvencije ne
teCe U trajanju od ukupno tri kalendarska mjeseca (ibid., stavak 58.;
Kitanovska i Barbulovski protiv Sjeverne Makedonije, br. 53030/19,
stavak 40., 9. svibnja 2023.; i Masse protiv Francuske (odl.), br. 47506/20,
stavci 23. — 29., 25. ozujka 2025.).

7. U predmetu podnositelja zahtjeva Sestomjesec¢ni rok poceo je teci
13. veljace 2020. i istekao je 13. kolovoza 2020. Ti datumi ne ulaze u gore
navedeno razdoblje (16. ozujka — 15. lipnja 2020.), koje se preklapa s
najkritiénijom fazom pandemije.

8. Stoga se iznimno tromjese¢no razdoblje suspenzije ne primjenjuje na
situaciju podnositelja zahtjeva (vidi gore navedeni predmet Masse, stavci 30.
—32., i gore navedeni predmet Kitanovska i Barbulovski, stavak 40.).

9. 1z toga proizlazi da je, u nedostatku iznimnih okolnosti povezanih s
posebnom situacijom podnositelja zahtjeva (vidi gore navedeni predmet
Masse, stavak 31.), ovaj zahtjev nedopusten na temelju ¢lanka 35. stavka 1.
Konvencije zbog nepostovanja pravila o Sest mjeseci. Stoga se mora odbaciti
na temelju ¢lanka 35. stavka 4. Konvencije.
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Iz tih razloga sud jednoglasno

utvrduje da je zahtjev nedopusten.

Sastavljeno na engleskome jeziku i otpravljeno u pisanom obliku dana 19.
lipnja 2025.

Dorothee von Arnim Jovan llievski
zamjenica tajnika predsjednik



